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Wykonawcy biorgcy udzial w postgpowaniu

Dotvczy: postepowania o udzielnie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie

przetargu nieograniczonego na ,,Dostawe prasy” — znak sprawy RCL-27-381-
2010.

INFORMACJA O OFERTACH ODRZUCONYCH

Wykonujac dyspozycje¢ art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z p6zn. zm.), zwanej dalej

,ustawa Pzp”, Rzadowe Centrum Legislacji (Zamawiajacy), zawiadamia o odrzuceniu:

1. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - oferty nr 1 zlozonej przez Kolporter
Sieci Handlowe Sp. z o.0., ul. Zagnanska 61, 25-528 Kielce, Oddzial Warszawski
Dystrybucja Prasy, ul. Bakaliowa 3, 05-080 Izabelin, Moscicka
z uwagi na okoliczno$¢, iz tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie

W dniu 27 grudnia 2010 r. Zamawiajacy na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp
zwrécit sie do Wykonawcy o zlozenie wyjasnien tresci zlozonej oferty
m.in. w przedmiocie ilosci egzemplarzy w okresie oraz ceny jednostkowej tytuldw
wymienionych w wierszach tabeli Ip. - 3, 13, 17, 26, 35, 36, 45, 46, 52, ze wzgledu na

fakt, iz w ogloszeniu o przetargu Zamawiajacy zadal przedstawienia ceny



jednostkowe]j netto w odniesieniu do kazdego tytutu. W dniu 28 grudnia 2010 r.
Wykonawca przestal do Zamawiajacego wyjasnienia, w ktoérych przedstawit
w zakresie zadanych pozycji tabeli (tytulow) ilos¢ egzemplarzy w okresie, ceng
jednostkowg netto, wartos¢ netto, stawke VAT, wartos¢ VAT, cen¢ jednostkowa
brutto, wartos¢ brutto. Przedstawiona jednak w wyjasnieniach, w wierszach tabeli Ip.:
3, 13, 17, 35 i 46, warto$¢ netto, warto§¢ VAT oraz wartos¢ brutto, pozostaje
nieadekwatna do wartosci przedstawionych w ofercie tego Wykonawcy. Przyjmujac
natomiast postanowienia art. 87 ust. 1 zd. 2 in fine ustawy Pzp w toku badania i oceny
ofert niedopuszczalne jest (poza przypadkami okreslonymi w art. 87 ust. 1a i 2 ustawy
Pzp, ktére nie majg w niniejszej sytuacji zastosowania) dokonywanie jakichkolwiek
zmian w tresci oferty. Skoro przedstawione wyjasnienia prowadzg do zmiany tresci
oferty Zamawiajacy nie moze bra¢ ich pod uwage. Tym samym uznaé nalezy, ze
oferta de facto nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia i

jako taka podlega odrzuceniu.

. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp - oferty nr 2 zlozonej przez Garmond
Press S.A., ul. Lubicz 3, 31-034 Krakéw

z uwagi na okolicznos¢, iz zawiera btedy w obliczeniu ceny.

Uzasadnienie

Wykonawca w wierszu Ip. 53 tabeli w odniesieniu do tytutu ,,Nieruchomos$ci” podat
stawke VAT wynoszaca 7%. Zgodnie z postanowieniami § 39 ust. 1 pkt 1 lit. b i ust. 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 2009 r. w sprawie wykonania
niektdérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2009 r., Nr 224,
poz. 1799 z pézn. zm.) oraz zatacznika do rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 29
pazdziernika 2008 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Wyrobow i Ustug (PKWiU) (Dz.
U. Nr 207, poz. 1293, z p6zn. zm.) stawka VAT na to czasopismo wynosi 0%. W
zwiazku z powyzszym uznaé nalezy, ze oferta zawiera btad w obliczeniu ceny.
Przyjecie niewlasciwej stawki VAT, zaréwno w doktrynie, jak i1 orzecznictwie,
uznawane jest za blad inny niz oczywista omytka rachunkowa, ktéry nie moze by¢
usunigty poprzez jego poprawienie w trybie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp. Jest to
bowiem btad co do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, a nie wadliwa
czynnos¢ techniczna w zakresie obliczenia ceny. Z tych tez powoddw oferta podlega

odrzuceniu.



3. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - oferty nr 3 zlozonej przez G.L.M.
Sp. z 0.0., ul. Uprawna 3, 02-967 Warszawa
z uwagi na fakt, iz tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia.

Uzasadnienie

Postanowienia specyfikacji istotnych warunkow zamowienia zawarte w Rozdziale V
ust. 1 pkt 1 ppkt 1.1. przewiduja, iz tres¢ oferty musi odpowiada¢ tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia (SIWZ) oraz ze, oferta powinna zosta¢ sporzadzona
wg wzoru, jakim jest ,,Formularz Oferty”, stanowiacy Zalacznik nr 2 do SIWZ. Tres¢
oferty nie czyni zado$¢ wymaganiom SIWZ, gdyz w ofercie pominigto wiersz 44 oraz
45 tabeli nie uwzgledniajac tytutow: ,,Ubezpieczenie i Prawo pracy” oraz ,,Wojskowy
Przeglad Prawniczy”. W zwiazku z powyzszym uznaé nalezy, iz tres¢ oferty jest
niezgodna z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, a tym samym oferta

podlega odrzuceniu.
INFORMACJA O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 93 wust. 3 pkt 2 ustawy Pzp, Rzadowe Centrum Legislacji
(Zamawiajacy), zawiadamia o uniewaznieniu postgpowania o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Dostawe prasy” — znak
sprawy RCL-27-381-2010.

Postgpowanie uniewaznione zostalo na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp,
z uwagi na okolicznos$¢, ze wszystkie oferty ztozone w postepowaniu zostaty odrzucone.

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia ofert przedstawione zostalo powyze;j.
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