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Wykonawcy biorgcy udzial

w zapytaniu ofertowym

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dotyczy: Zapytania ofertowego na Sukcesywnq ustuge odbioru i niszczenia

dokumentow oraz optycznych nosnikow danych

Rzadowe Centrum Legislacji — zwane dalej ,,Zamawiajacym” informuje, ze po
dokonaniu badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym zapytaniu, wybrano jako

najkorzystniejszg oferte ztozong przez:

Eko-Mar

Rzemek Mariusz

ul. Jana Pawta II 18d/12
08-100 Puttusk

Uzasadnienie wyboru oferty:

Wybrany Wykonawca spelnia wszystkie warunki udzialu w zapytaniu. Tres¢ oferty
odpowiada tresci zapytania a zaproponowana w ofercie cena nie przewyzsza kwoty, jaka

Zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Podczas dokonanej oceny, ofert zgodnie z kryteriami oceny ofert zawartymi w zapytaniu,

Wykonawca uzyskat najwyzsza ilos¢ punktéw tj. — 100 pkt.



LISTA WYKONAWCOW, KTORZY ZFOZYLI OFERTY WRAZ Z PRZYZNANA

PUNKTACJA W POSZCZEGOLNYCH KRYTERIACH OCENY OFERT:

Kryterium
Nr Cena brutto za | Cena brutto za utylizacj¢ jednego
oferty W ykannea 1 szt. pudelka1 kartonu dokumentacji
- do 100 pkt
Eko-Mar
Rzemek Mariusz
: ul. Jana Pawla IT 18d/12 Liid i
08-100 Pultusk
Czech-Recykling - Artur Czech
2 ul. St. Witkacego 11/83 0,01 zt n/d
95-100 Zgierz
Archiwa Mazowieckie Sp. z 0.0.
3 Glina, ul. Lubelska 2 A 44,00 z1 2,80
05-430 Celestynéw
Libris Polska Sp. z o.0.
4 ul. Powazkowska 44 C 4,99 7z n/d
01-797 Warszawa
Iron Mountain Polska Services Sp. z o.0.
5 Reguty, ul. Regulska 2 110,70 z¥* wd
05-820 Piastow
First Recykling Sp. z o.0.
6 ul. Bardowskiego 4 brak danych® n/d

03-888 Warszawa

INFORMACJA O WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY

ODRZUCONE

Zamawiajacy zawiadamia, ze w zapytaniu odrzucil oferty zlozone przez:

1.  Czech-Recykling - Artur Czech, ul. St. Witkacego 11/83, 95-100 Zgierz

UZASADNIENIE

W toku badania spelniania przez Wykonawce Czech-Recykling - Artur Czech warunkéw

udzialu w zapytaniu, o ktéorych mowa w ust. 3 zapytania, Zamawiajacy stwierdzit,

ze Wykonawca ubiegajacy

si¢ o wudzielenie zamoéwienia nie zlozyt dokumentéw

1 Zamawiajacy wymagat zaoferowania kartonow umozliwiajacych pakowanie dokumentéw w segregatorach lub
teczkach aktowych (wymiary: okoto 51 cm x 32 cm x 29 cm (df. x wys. x gh)).

> Wykonawca w formularzy oferty przyjat wycene dla worka/pojemnika o pojemnosci 240 litrow.

3 Wykonawca zlozyt oferte w formie ulotki informacyjnej zawierajacej wiele wariantéw cenowych z ktérych
Zaden nie odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego w zapytaniu.




potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3, pkt
3.1, ppkt 1) tj. dokumentéw potwierdzajacych, ze ushugi wskazane w wykazie posiadanego

doswiadczenia zostaly wykonane lub sa wykonywane nalezycie.

W pozycji 1 wykazu posiadanego do$wiadczenia, Wykonawca wskazal zaméwienie
polegajace na ,,Niszczeniu i odbiorze dokumentacji z urzedow skarbowych woj. Pomorskiego
w ilosci 180,00 ton” nie zalaczajac do wykazu dokumentéw potwierdzajacych, ze ushugi

te zostaly lub sa wykonane nalezycie.

Ponadto, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na fakt, iz Wykonawca nie wykazat
ze dysponuje urzadzeniem niezb¢dnym do realizacji przedmiotu zaméwienia spelniajgcym
wymogi okreSlone w ust. 3, pkt 3.1, ppkt 2) zapytania tj.. dysponowanie

sprzgtem/urzgdzeniami zapewniajacymi poziom bezpieczenstwa niszczonej dokumentacji na

poziomie:
—  dla dokumentacji papierowej, zgodnie z norma DIN 66399 (P-3),
—  dla optycznych nosnikéw danych, zgodnie z norma DIN 66399 (0-3).

W toku badania oferty stwierdzono ze posiadane przez Wykonawce urzagdzenie nie posiada

wymaganych przez Zamawiajgcego parametréw. Posiadane przez Wykonawce urzadzenie

posiada nastepujgce stopnie bezpieczenstwa P-3 / O-2.

2. Libris Polska Sp. z o.0., ul. Powazkowska 44 C, 01-797 Warszawa

UZASADNIENIE

W toku badania spetniania przez Wykonawce Libris Polska Sp. z 0.0. warunkéw udziatu

W zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3 zapytania, Zamawiajacy stwierdzil, ze Wykonawca
ubiegajacy si¢ o udzielenie zamowienia nie spetnia warunkéw udziahu w zapytaniu, o ktérych
mowa w ust. 3, pkt 3.1, ppkt 1) tj. Wykonawca zobowigzany jest wykaza¢ iz, w okresie
ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dzialalnosci jest krétszy — w tym okresie, nalezycie zrealizowat co najmniej 4 uslugi
polegajace na Swiadczeniu ushug odbioru i niszczenia dokumentacji niearchiwalnej wraz
zpodaniem ich warto$ci, dat wykonania/wykonywania, odbiorcéw oraz zalgczeniem

dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi te zostaly wykonane nalezycie.

W wykazie posiadanego do$wiadczenia, Wykonawca wskazal jedynie 3 ustugi/zaméwienia

odpowiadajgce wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego.

Ponadto, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na fakt, iz Wykonawca nie wykazat



ze dysponuje urzadzeniem niezbednym do realizacji przedmiotu zamdwienia spelniajacym
wymogi okreslone w ust. 3, pkt 3.1, ppkt 2) zapytania tj.: dysponowanie
sprzetem/urzgdzeniami zapewniajacymi poziom bezpieczenstwa niszczonej dokumentacji na

poziomie:
—  dla dokumentacji papierowej, zgodnie z norma DIN 66399 (P-3),
—  dla optycznych nos$nikéw danych, zgodnie z normg DIN 66399 (0-3).

W toku badania oferty stwierdzono ze posiadane przez Wykonawce urzadzenie nie posiada

wymaganych przez Zamawiajacego parametréw. Posiadane przez Wykonawce urzadzenie

posiada nastepujace stopnie bezpieczenstwa P-3 / O-2.

3. Iron Mountain Polska Services Sp. z 0.0., Reguly, ul. Regulska 2, 05-820 Piastow

UZASADNIENIE

W toku badania spelniania przez Wykonawcg Iron Mountain Polska Services Sp. z o.o0.
warunkéw udziatu w zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3 zapytania, Zamawiajacy stwierdzil,
ze Wykonawca ubiegajacy si¢ o udzielenie zamoéwienia nie zlozyt dokumentéw
potwierdzajacych spelnianie warunkéw udzialu w zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3, pkt
3.1, ppkt 1) tj. dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi wskazane w wykazie posiadanego

doswiadczenia zostaly wykonane lub sa wykonywane nalezycie.

Ponadto, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na fakt, iz tre$¢ oferty nie
odpowiada tresci zapytania. Wykonawca dokonat modyfikacji formularza oferty przyjmujac

wycene za worek/pojemnik o pojemnosci 240 litrow.

4. First Recykling Sp. z o.0., ul. Bardowskiego 4, 03-888 Warszawa

UZASADNIENIE

W toku badania spetniania przez Wykonawce First Recykling Sp. z 0.0. warunkéw udziatu
w zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3 zapytania, Zamawiajacy stwierdzil, ze Wykonawca
ubiegajacy si¢ o udzielenie zamoéwienia nie potwierdzil spelniania warunkéw udziatu
W zapytaniu, o ktérych mowa w ust. 3, pkt 3.1, ppkt 1) tj. Wykonawca zobowigzany byt
wykazac¢ iz, w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie, nalezycie zrealizowal
co najmniej 4 ustugi polegajace na $wiadczeniu ustug odbioru i niszczenia dokumentacji
niearchiwaln_ej wraz z podaniem ich wartos$ci, dat wykonania/wykonywania, odbiorcéw oraz

zataczeniem dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi te zostaty wykonane nalezycie.



Ponadto, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu z uwagi na fakt, iz:

2)

b)

Wykonaweca nie wykazat ze dysponuje sprzetem/urzadzeniami zapewniajacymi poziom

bezpieczenstwa niszczonej dokumentacji na poziomie:
—  dla dokumentacji papierowej, zgodnie z normg DIN 66399 (P-3),
—  dla optycznych nosnikéw danych, zgodnie z normg DIN 66399 (O-3).

Wykonawca ztozyt oferte ktorej tres¢ nie odpowiada tresci zapytania tzn. ztozyt oferte
w formie ulotki informacyijnej zawierajacej wiele wariantéw cenowych z ktorych zaden

nie odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego w zapytaniu.
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